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Sehr geehrte Damen und Herren,

zweifellos ist s den finf Vorsitzenden der Stuttgarter Kammergruppen belassen ihre personliche Meinung
zu S 21 zu aktualisieren.

Lange wurde jedoch der Eindruck erweckt, sie vertraten die Meinung der Kammer {~mitglieder) in dieser
Sache. Das dem nicht so ist, muss den Vorsitzenden der Kammergruppen sowie dem
Kammervorsitzenden Riehle spitestens seit dem 27.10.2007 — Stellungnahme der Herren Riehle und
Kaufmann zum Thema Stuttgart 21 in der Stuttgarter Zeitung — aus der Reaktion zahlreicher namhafter
Kollegen hierauf bekannt sein.

Das Eintreten fir S 21 seitens der funf Reprasentarten der Kammergruppen suggeriert jedoch gerade
wieder das Gegentell. Obwoh! inzwischen auf Grund der derzeitigen Sachstandes fiir ein Umdenken tEngst
der beste Zeitpunki gekormmen ist.

Gegen die drohende sinntose Geldverschwendung fiir einen lediglich blumig versprochenen, bisher nicht
nachgewiesenen und daher maximal zwelfelhaften Nutzen wird u.a. das Engagement der Kammer fr faire,
offene Verfahren als Begrindung fir die Unterstitzung von 8 21 aufgeflhrt (Schreiben der AK-BW vom
14,11.2007 an den Absender).

Abgesehen davon, dass es sich bei diesem Verfahren nicht um durchweg (Ergebnis-) offene Verfahren
handelte, stellt sich die Frage warum sich die Kammergruppenvorsitzenden in Stutigart nicht genauso
vehement und &ffentlich flr faire Verfahren einsetzen, wenn es um andere Projekte als S 21 geht.

Mit freundlichen Gri)
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